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Widerspruch gegen die Besoldung im Jahr 2021

Sehr geehrte Damen und Herren,
gegen die Hohe meiner Dienstbeziige fur das Jahr 2021 lege ich vorsorglich
Widerspruch
ein und beantrage,
mich rickwirkend zum 1. Januar 2021 amtsangemessen zu alimentieren,

ferner,
das Ruhen des Widerspruchsverfahrens.

Begrindung:

In seiner Entscheidung vom 5. Mai 2015 (2 BvL 17/09 u.a., BGBI. | 2015, 728) hat das Bun-
desverfassungsgericht Grundsatze fur die Prufung einer Unteralimentation von Richterinnen
und Richtern, Staatsanwaltinnen und Staatsanwalten aufgestellt. Zugleich hat das Gericht ent-
schieden, dass die Besoldung im Land Nordrhein-Westfalen im Jahr 2003 die Grenze zur ver-
fassungswidrigen Unteralimentation nicht unterschritten hatte. Daraus ergibt sich indes nicht
automatisch, dass die Besoldung des Jahres 2021 verfassungsgemal ist; dies gilt auch fur die
Versorgungsbeziige.

Die im Nachgang der Besoldungsrunde 2019 erfolgte wirkungsgleiche Ubertragung der Eini-
gung mit den Tarifbeschéftigten Gber die Erh6éhung der Dienstbezilige auf die Richterinnen und
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Richter sowie Staatsanwaltinnen und Staatsanwalte ist zu begrif3en, reicht aber allein zur
Amtsangemessenheit der Beziige nicht aus. Insbesondere ist dem Umstand, dass die Ein-
kommensentwicklung hinter der vergleichbarer qualifizierter Juristinnen und Juristen - auch
wéhrend der Zeit der Corona-Pandemie - zuriickgeblieben ist, weiterhin nicht im verfassungs-
rechtlich gebotenem Umfang Rechnung getragen. Dariiber hinaus ist zu beachten, dass auch
die Entscheidung des BVerfG deutlich hervorhebt, dass ein moglicher Bewerberriickgang ge-
eigneter Bewerber, der auf eine zu niedrige Alimentation zurickzufiihren ist, ein gewichtiges
Indiz fur eine nicht mehr amtsangemessene Besoldung anzusehen ist. Eine solche Situation
besteht in NRW bereits vielfach, da zahlreiche freie Stellen nicht zeitnah mit geeigneten quali-
fizierten Bewerbern besetzt werden kénnen. Diese Situation wird sich in den nachsten Jahren
wegen der zu erwartenden Pensionierungen bei gleichzeitig allenfalls stagnierenden Absolven-
tenzahlen noch verscharfen.

Die Zweifel an der VerfassungsmaRigkeit der Besoldung bestehen dementsprechend fiir 2021
ungeachtet dessen fort, dass nach der Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts auch ei-
nige klageabweisende Entscheidungen der Verwaltungsgerichte und des OVG NRW fur die
Vorjahre ergangen sind. Einige Verfahren vor den Verwaltungsgerichten sind jedoch noch of-
fen und ruhend gestellit.

Von besonderer Bedeutung ist zudem, dass das Bundesverfassungsgericht mit Beschluss vom
4. Mai 2020 (2 BvL 4/18, DRiZ 2020, 316) die Richterbesoldung im Land Berlin fur die Jahre
2009 bis 2015 als nicht amtsangemessen und daher als verfassungswidrig angesehen hat. In
seiner Entscheidung hat das Gericht seine Rechtsprechung aus dem Jahr 2015 fortgeftihrt und
hinsichtlich der fur die Berechnung der Amtsangemessenheit malRgeblichen Kriterien ausge-
scharft. Ausgehend von den Ausfilhrungen des Bundesverfassungsgerichts und der neu zu
ermittelnden Parameter kbnnten sich bei einer Neuberechnung weitere Zweifel an der Verfas-
sungsmalfiigkeit der Alimentation in Nordrhein-Westfalen ergeben, unabhangig vom Alter und
Familienstand.

Aus den vorstehenden Grinden ist es erforderlich, zur Rechtswahrung aus allen méglichen
Gesichtspunkten und rechtlichen Erwagungen Widerspruch gegen die Besoldung des Jahres

2021 einzulegen.

Ich rege an, den Widerspruch bis zu einem Abschluss der noch offenen Verfahren ruhen zu
lassen.

Ich bitte, den Eingang des Widerspruchs schriftlich zu bestatigen.

Mit freundlichen GriRen



